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che concerne sia gli strumenti puri dell’'urbanistica che altri, in ispecie quelli
della fiscalita ambientale e fondiaria.

Tassazione dell’'inquinamento per fa si che l'inquinamento costi alle
imprese piu del non inquinamento; fiscalita fondiaria, anche del tipo «fisca-
lita di scopo», per indirizzare dove e come voluto I'urbanizzazione, ridu-
cendo la «lotteria fondiaria» incautamente creata dai piani urbanistici, per
difendere le aree agricole ed in generale quelle naturalistiche, etc.;

— per realizzare forme realmente solidali di azione tra governo centrale e
governi locali e quello metropolitano, oltre che tra questi ultimi: i miei riferi-
menti sono il «contract de plou» francese ed il «compact» statunitense.
Ma quello che piu conta & che questi strumenti consentano di dare pratica
attuazione ai principi di pianificazione/decisione di tipo concertato e nego-
ziale contrattuale, sui quali in larga misura si fondano i governi delle cosi-
dette «societa complesse» e ad elevato «policentrismo decisionale», come
é la nostra, per realizzare realmente delle forme di collaborazione tra set-
tore pubblico e privato, non solo nella attuazione di piani e/o programmi ma
anche nella pianificazione del territorio.
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INTERVISTA A LUIGI PELLEGRIN

e

di Pasquale Cascella Prof. Pellegrin, nell’ultimo numero della rivista “I'Architettura” di Bruno Zevi
é pubblicata una monografia dei suoi principali progetti e realizzazioni degli
anni ottanta. La sua architettura appare a qualsiasi scala fondata sul bino-
mio Socialita - Tecnologia. Qual’é il nesso che lega queste due categorie
dell’Architettura nel processo progettuale? 3 wis
Socialita - Tecnologia & il binomio che si concreta, se accettato nella sua
complessita, in sicuro aggancio al reale. Si possono cambiare le due parole
in: gente e mezzi di produzione, strumenti del sociale e del lavoro ecc.
Accettare questo binomio come base della progettazione e un po’ come
accettare di entrare in una dimensione contemporanea riduttiva della liberta
artistica, ma che protegge dagli ismi e dalle mode.

Chi conosce la tecnologia conosce il lavoro, cioe sa un po’ dichilavora e sa
che i lavoratori sono la radice del sociale; & la radice del mio agitarmi nel-
I"'ambito socialista. _
La ricerca della qualita del Sociale come permenente parametro di giudizio,
evita il sovraccarico storicistico e mitiga le tentazioni elitarie, o dottrinarie.
Proporre ad un operaio di oggi un progetto che implica il suo ritorno al fare
edilizio di suo nonno, significa invalidare un lungo spazio di lotte e conqui-
ste.

L'elitario decorativo che sovrabbonda in una tendenza architettonica di
oggi, & faziosamente anti-Sociale. |l fascino del decorativo, evita per un
tempo il concentrarsi sull’infrastrutturale necessario.

La tensione tecnologica e poi chiaramente sempre risultato della tensione
al fare nel nostro tempo che chiaramente realizza una sua facciata nella
mentalita tecnologica, la forza economica dell’Architettura e certamente
riinvenibile anche nei sovvertimenti di scala che la tecnologia produce 0
induce.

Lei affronta sempre il tema a livello di progetto sia che si tratti di un edificio,
sia che si tratti di un piano urbanistico.

Vuol esprimerci la sua opinione sulla metodologia progettuale in materia
urbanistica?
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Non ho opinioni sulla metodologia urbanistica, ho opinioni sui suoi risultati.

LLa disciplina urbanistica e figlia diretta della eccessiva volonta dottrinaria

del Razionalismo.

Ebbe una madre, non un padre.

Se il disastro ambientale & I'elemento che ci caratterizza, e |'urbanistica

ebbe origine precisamente per evitarlo, allora possiamo collaborare a farla

crescere in efficiente complessita, solo riaumentando I'idea e prassi di pro-

getto, cioe dandole un padre.

Mi scuso, non ho diritto alla battuta.

La ragione della mia persistenza nel vedere progettualmente le diverse

scale, e dovuto a due ragioni:

1 - In mancanza di reale pianificazione, ed € il nostro caso, il progetto
anche parziale puo parzialmente indurla.

2 - e lareazione dell’azzeramento progettuale che la prassi del Zonizzare
ha prodotto.

A tale proposito, in questo numero di Dossier, il Prof. Karrer denuncia
“..I'assurda separazione sancita dall’'ordinamento urbanistico tra attivita
terziarie ed industriali...” e successivamente continua “...non devono
essere trascurati | fabbisogni di integrazione con questi settori da parte
della stessa agricoltura...”.

Non ritiene che la stessa “assurda separazione” esiste tra attivita produt-
tive e funzioni dell’abitare”?

Su questo tema convivono in noi due realta diverse.

Nel concreto quotidiano sopportiamo disagi, stress, spendiamo Sproporzio-
natamente per muoverci, quali itenti costretti dalle prassi del dividere, della
zonizzazione per categorie funzionali, e della frammentazione della gior-
nata in parti da usare in luoghi fra loro non relazionati.

Nacque tutto questo all’inizio del secolo, vi era una mentalita che al limite
negativo concepi i lager, che sono eccesso di zonizzazione.

E siamo ancora succubi concettualmente di quella mentalita. Pcn nella
sfera del sogno, della nostalgia, previlegiamo, diamo la nostra completa

adesione al modelio medioevale di insediamento, fondato sulla completa

integrazione fra privato e sociale, fra lavoro e rituale.

Se quella tipologia fosse proponibile significherebbe che la nostra Societa
ha ripreso il piacere del realizzarsi; cioe ri-condurrebbe alla idea di unita plu-
rifunzionali diffuse nel territorio; la citta policentrica in altre parole, dove elet-
tronica e attuali mezzi di mobilita, potrebbero estendersi e operare nella pie-
nezza della loro potenzialita.

Ma nel contesto attuale una riduzione del negativo e gia scopo di promuo-
vere.

La indicazione del Prof. Karrer e precisa e dimensionata al possible cam-
biamento della realta amministratova e concettuale di oggi. Estendere la
sua indicazione al Residenziale, ritengo sia strategia implicita in quella indi-
cazione.

Ritiene che lo S.D.O. la cosiddetta “citta degli uffici” ben rappresentando
questa separazione della cilta in zone sia un esempio da inquadrare nel
panorama del mancato aggiornamento della dirigenza politica in materia
urbanistica e soprattutto economica?

L'SDO e sintomo di blocco piu che ritardo culturale, ma non della classe
politica, farebbe comodo crederlo, ma della nostra Societa. Come prassi di
progettazione il SDO rappresenta egregiamente piu che il ritardo culturale,
Il degrado di correlazione fra conoscenza — analisi e capacita di progetto
della nostra Societa in questo momento.

Realizzare il SDO e logico e coerente, se la Societa romana non ha I'am-
biente di usare la seconda occasione del secolo (la prima durante il fasci-
smo) per superare la condizione di Insediamento culturalmente trainato e
quindi in evidente misura, parassitario. E rilevante che fra la prima, I'occa-
sione fascista che la dotd di un polo lucido e uno direzionale evolutosi poi
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in direzionale misto, e la seconda quella attuale, non vi siano state diffe-
renze sostanziali di prassi.

Non & chiaro al cittadino romano, se si € giunti al SDO per via chiaramente
democratica o per via cripticamente democratica. Il cittadino non ha visto —
o potuto riflettere su opzioni alternative, non tanto sulla posizione del SDO,
ma sul tipo di Direzionalita, o, su una ipotesi di ambiente urbano integrato
che ricolleghi il cittadino quale agente attivo complesso, frail lavoro del dire-
zionale, del comparto terziario e commerciale ecc. — e poi del residenziale.
Oppure non & stato considerato, reso strumento di democratico confronto
con un altro modello; I'ambiente integrato di scala metropolitana.

| due modelli, non certo ideali ma efficaci, che distinguono le capitali di paesi
civilmente avanzati da quelle dei paesi in via di sviluppo (Lagos - Seul -) si
esprimono o attraverso I'aumento di spessore in densita e qualita, delle
infrastrutture sviluppate in verticale (Tokio - Hong-Kong) o nella dilata-
zione territoriale favorendo la creazione di elementi lineari e poli che sfrut-
tano a pieno gli attuali sistemi di mobilita, permettendo al paesaggio, alla
produzione di ossigeno, all'agricoltura di coesistere.

L’SDO non rispecchia nessuna delle caratteristiche dei due modelii.

Se la ragione di cid fosse da rinvenirsi nella speciale condizione — qualita
di Roma, allora, un appello alle forze progettuali italiane o internazionali,
sarebbe stato logico, avrebbe fornito energia e proposte per la definizione
di una nuova tipologia di crescita, forse squisitamente romana.

Nessun concorso e altro sistema di ricerca & stato indetto; cio € logico
rispetto alla prassi di progetto di governo che cripticamente si e rafforzata
in questi anni.

L’SDO, da una parte dimostra il blocco evolutivo del fare urbanistica, dall’al-
tra I'appianamento di metodologie di potere che si giocano fra due soli pro-
tagonisti: le Amministrazioni e il grande capitale. ’

L’area del SDO, & grossolanamente formata da 3 entita:

— proprieta del grande capitale

— proprieta del Demanio

— proprieta di una miriade di piccoli proprietari. .
Il fall-out positivo della trasformazione dell’area demaniale, va a beneficio
in quantita straordinaria, del grande capitale. -

Ma questo & irrilevante rispetto al blocco evolutivo del tipologico urbano che
’'SDO rappresenta. |

Esso si rivela nel mantenimento del concetto di riqualificazione delia Perite-
ria per via di aggiunte in scala superiore, che annullano praticamente 1l
carattere e la qualita dell’esistente. La rigenerazione di qualita nelle nostre
periferie, data la loro enorme estensione fisica, & di per sé, tema nuovo da
affrontare. La prassi della semplicistica demolizione non & oggi accettabile
economicamente; fu prassi logica prima, nell’economia degli schiavi, e pol,
nell’economia con mano d’opera a costi bassissimi.

Oggi, credo sia necessario approfondire il tema cercando di valorizzare
aggiunte infrastrutturali e minime demolizioni; & essenziale rispettare o coa-
diuvare il carattere dell'esistente. E comunque una delle faccie del nostro
tempo.

Quale ¢ il fattore economico nella sovrapposizione? L'idea di soprapporre
un centro direzionale ad una realta edilizia esistente, in fondo e una ulte-
riore applicazione della vituperata prassi della macchia d’olio. In questo
caso la dilatazione avviene con il costruire il residenziale ai bordi esterni,
ma attraverso I’estensione implicita del Centro di Roma sul gia costruito. E
la macchia d’olio del direzionale. Sorridendo possiamo dire che I'SDO
sostituisce i modello della macchia d’olio con quello sull'impasto.

E ancora una prassi nell’idea dei rimedi.

Roma dopo la devastazione del Centro nel tempo fascista, e la devastante
espansione del tempo di guerra, é stata trattata con parziali imedi come
regola; ora, avendo perso la fisionomia e capacita di confort urbano, merite-
rebbe una rimpostazione.

Roma capitale & un motto, una frase che gira. Forse a indicare che esiste
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la volonta di farla significare quale capitale. Ma, nella parzialita della solu-
zione SDO, vi & I'accentuazione della provincialita di Roma.

La posizione dell’'SDO, una strettoia fra Centro e Castelli, definisce che Ia
dimensione di Roma, quale centro irradiante non avra piU senso.

Se, per reali difficolta attuative, I'intera operazione SDO venisse a ridimen-
sionarsi, quali risultati positivi potremmo trarre da un decollo “parziale”
dello SDO?

In questa ipotesi di ridimensionamento I’'SDO oltre a configurarsi in solu-
zione parzializzata, potrebbe esprimere anche una preziosa esperienza
amministrativa, giuridica nella grande scala.

Se I'SDO dovesse crescere in porzione ridotta dimensionalmente ed inse-
rito in un nuovo complesso pensiero di assetto territoriale ed Infrastruttura-
le, in una idea di clima meno inquinato, potrebbe diventare strumento di
sblocco, di credibilita per realizzare le vocazioni di Roma.

Lei parla di Roma come di una citta che non ha potuto esprimere negli ultimi
trent anni che una crescita senza programma nonostante la sua funzione di
Capitale d’ltalia. C’é quindi uno scarto tra vocazione di Roma e quanto
Roma oqgi esprime?
Certo, ma lo scarto fra vocazione di Roma e reale funzione 0ggi svolta &
ancora piu evidente se si considera che la vocazione geografica e storica di
Roma supera quella di Capitale d’ltalia. Direi che Roma ha certamente tre
vocazioni:
1) Roma polo fra nord e sud, I'Europa da una parte e dall’altra Medio
Oriente e Africa.
Entrambe, per ragioni varie, stanno emergendo come realta piu efficaci.
2) Roma capitale, un baricentro fisico fra due Italie che stanno divergendo;
un Nord dove si sta realizzando I'espansione a Sud dell’Europa del
Nord, e un Sud ancora in cerca difisionomia, e carico di sfiducia nei
compagni di ricerca.
3) Roma, polo religioso in due sensi.
E il luogo per 1.432 milioni di cittadini, il 32% dell’'umanita. -
E I'unico luogo al mondo che possiede infrastrutture «cosmiche»:
Piazza San Pietro, le Basiliche, i Musei Vativani. Questi luoghi di qualita
universale sono isolati, raggiungerli & estremamente faticoso e non
~ sono corredati di spazi di servizio.
L altro polo & la religiosita dei luoghi della memoria. Il termine Archeologia
e stato riducente nei confronti delle rovine: ha permesso solo il rispetto e
|’approfondimento della conoscenza scientifica.
E verificabile che questo, se pur imprescindibile atteggiamento, non & stato
sufficiente a imporre un uso adeguato dell'immenso patrimonio dell’ance-
strale che a Roma si & accentrato.
Le tre vocazioni, o una e mezza, non potranno essere pil pensate per lungo
tempo, se un macro-investimento si fossilizza in uno spazio costretto e in
una tipologia scaduta.
La dimensione dell'infrastrutturale e la complessita dell'integrazione fra
uomo e lavoro, fra cultura e rituale alla scala della attuale mobilita umana,
sono le necessita e sfide da affrontare.

Per affrontare le necessita e le sfide occorrono strumenti. Quale & la sua
impressione sul piano quadriennale espresso nella relazione al Parlamen-
to, dal Ministro Darida?

Non ho letto il documento, ma dalla sintesi dei giornali ho ricevuto I'impres-
sione che forse ci troviamo, dopo molto tempo, di fronte ad un quasi grande
disegno.

Punta sulle infrastrutture territoriali ed urbane, rovescia il processo di pro-
vincializzazione che ha previlegiato per troppi anni, I'attenzione alle « parti»,
e per di piu esaltando le «parti» storicizzate. Nel documento del Ministro
Darida, I'elenco delle funzioni urbane da Integrare o da costruire ex novo,
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e vasto; copre, sembra, lo spettro delle necessita emerse.

Ma le proposte di integrazione funzionale sono enucleate dall’elenco di
misure infrastrutturali annunciate. In questo, si puo ancora avvertire il sen-
tore del sogno risolvente per valenza di Poli autoctoni. |l polarizzare lo spa-
Zio urbano per sequenza di varie citta: per la Musica, Fiera, Spettacolo, Cul-
tura, Congressi ecc, rischia di promuovere la creazione di alcune macro -
Cattedrali mono e bifunzionali di difficile gestione e che per la loro prestanza
istituzionale espellono il fattore Lavoro dal loro intorno.

La visione di integrata, flessibile e diffusa polarita, ove lo scambio fra strut-
turazione organizzante e plurifunzionalita sia organicamente progettato in
antitesi ai Macro-Poli, assolverebbe ritengo, piu efficacemente il ruolo di
Roma quale Citta dei Servizi, ruolo su cui tutti, sembra, concordino.

NOSTRAI

di Sergio Bruno

NTERVISTA A LUIGI ABETE,

Dr. Abete, per Regioni Province e Comuni il momento dei bilanci di previ-
sione e ormai vicino: le nuove giunte tra poco ci diranno quale politica di svi-
luppo intendano perseguire. Come Presidente della Federazione degli
;‘ndu}sr?rfaﬁ del Lazio, quali indicazioni si sente di fornire agli amministratori
ocali

lo credo occorra approfittare senza indugi della stabilita e dell’'omogeneiia
offerta dal quadro politico locale — sia a livello regionale, provinciale che
comunale — per indirizzare |'azione degli Enti locali a favore dello sviluppo
e del consolidamento del sistema industriale romano e laziale. Ricordo a
tale proposito che Roma, come numero assoluto di addetti, & la 3° citta indu-
striale italiana dove, pur incidendo e vero la presenza di grossi gruppi pub-
blici e privati come i centri direzionali catalogati nel comparto dell’industria,
forte negli ultimi 10 anni si e fatto sentire lo sviluppo nel tessuto urbano di
una rete di industrie medie e piccole, con particolare riferimento ad alcuni
settori come ingegneria elettronica, elettronica militare, eletironica profes-
sionale, informatica, che hanno reso Roma ed il suo «hinterland» area lea-
der di quel ramo industriale.

Tuttavia e ancora forte la convinzione che la regione laziale sia assai poco
industriale e molto piu burocratica...

Nient'affatto: il Lazio € ormai la 6° regione italiana come numero di addetti
nell'industria e questo dato non puo assolutamente esser posto in dubbio;
ritengo anzi che qui si vadano consolidando condizioni ambientali piu favo-
revoli che altrove: mentre una volta l'industria viveva in un «dorato isola-
mento», piu stava lontana dai centri di vita collettiva e piu teoricamente,
creava occasioni di sviluppo e di produzione, oggi il settore si espande,
diversificandosi e terziarizzandosi, meglio dove ¢’é una vita civile positiva,
attiva, vivace, proprio com’e attorno ad una grande citta come Roma.

Quali interventi specifici si rendono necessari per consolidare questa realta
produttiva?

Principalmente occorrerisolvere il problema della localizzazione delle aree,
il problema dei servizi, il problema delle infrastrutture, che evidentemente
danneggiano la vita collettiva e dei singoli cittadini e, a maggior ragione,
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